Egy bronzkori csésze a Sargafdldes godorbdl...
Az Ermihalyfalvi csésze feliratdnak megfejtési kisérlete
[rta: Friedrich Klara

A csésze az érmihalyfalvi Dr. Andrassy Erné Varosi Mlzeum
gylijteményében taldlhatdé. EI6szor Dr. Madarassy Enikd
Svédorszagban él6 fizikustdl, Torma Zsofia régészné életének
kutatéjatdl, majd Toroczkai L. Karoly érmihalyfalvi mikedvel6
régésztll, helytorténeti gydjtemény tulajdonostdl kaptam
fényképeket a nagy jelentéségl leletrél. Koszonom
Mindkettdjliknek!

Fkép: Toroczkai L. Kéroly

1. abra: A feliratos csésze

A csésze azért nagy jelent6ségl, mert bar bronzkori targyakban,
koztik jelképekkel diszitett gyonyord keramidakban a Karpat-

medence igen gazdag, de bronzkori betliirasos leletekben szinte
nincstelen. Javaslatom, hogy nevezziik Ermihélyfalvi csészének!



A kézzel formazott agyag csésze kora a Karpat-medence bronzkori
id6szakai alapjan négy és kétezer év kozotti. A rovasirasrol szolé
miivek szakirodalmaban eddig még nem szerepelt.

Rajz: Toroczkai L. Karoly

2. dbra: A csésze méreteinek rajza

De mi is ez a Sargafdldes godor, ahonnan a csésze el6kerilt? Nanasi
Zoltan tandr, helytorténész konyvébdl idézek (2003/46., 50.):

»Ermihdlyfalvdn a Forrdskut végén huzédé domb oldaldbdl

ered a Mdka patak egyik dga, egyestilve az északrol folyo fé aggal,
dthalad a k6zség kbzpontjdn, Ersemjén-Erkeserii felé. Mellette az
enyhe fekvési domb aljan taldlhato a Sargaféldes godor.
Ermihdlyfalva valésdgos térténelemkényve, amelyet

mdr a harmincas években felismert dr. Andrdssy. Teleplilések,
temetkezések (kultikus helyek) vdltottdk egymdst, k6 - és csont
eszkdzok, réz és bronz tdrgyak, agyagedények keriiltek felszinre
kiilénbbzb korokbdl... dr. Andrdssy szerint érmihalyfalvi
miiveltségnek lehetett volna elnevezni!l...Mdr 1954. mdjus 21-i
levelében figyelmeztette a nagyvdradi muzeumot, hogy a nagy



mennyiségl agyag kitermelése miatt, ha nem kezdenek siirgésen
leletmenté dsatdst a Sargafoldes goédornél, potolhatatlan veszteség
éri a térténelemtudomanyt. Sajnos, dr. Andrdssy feltdrdsa dta
teljesen félbeszakadt a kutatds, s6t azota még a szeméttelepet is
odahelyezték, ezért a fold mélyében rejtezé leletek, lehet 6rokre
ismeretlenek maradnak eléttiink. A feltart anyag olyan szenzdcids
volt, hogy a régészek valésdgos zardndoklatot kezdtek
Ermihdlyfalvdra. Tanulmdnyoztdk, rajzoltdk, fényképezték!”

Fkép: Toroczkai L. Karoly

3. dbra: A felirat eleje

Fkép: Toroczkai L. Karoly

4. abra: A felirat vége



A 4. 3abran csak halvanyan latszik, hogy balrdl a 3. jel at van huzva.
Ez a 3. abra bal szélén hatdrozottan észrevehetd.

A Sargafoldes Godorbél eldkerilt bronzkori csésze felirata

NI H

Ermihalyfalva, Bihar megye, Dr. Andrassy Erné Mizeum

Toroczkai L. Karoly fényképe alapjan rajzolta: Friedrich Klara

5. dbra

Toroczkai L. Karoly a csésze aljardl is kiildott fényképeket, de
mesterjegyet, tulajdonjegyet nem vettem észre rajta.

A felirat nem csak egy-két jel szabalyos ismétlédésébdl all, tehat
nem diszitést latunk, hanem kozlésre szant szoveget.

Minden jel alakilag azonosithaté a napjainkban székely-magyarnak
nevezett rovasiras betdivel. Hogy errd6l van sz9, alatamasztjak a
feliratban alkalmazott 6sszerovasok, ligaturak is. Az 6sszerovasok
alkotasa, gyakori hasznalata jellemz6 a székely-magyar rovasirasra,
ellenben mas népek (pelazg, gorog, etruszk, italiai, german, tiirk)
rovasirasaban igen ritkan, vagy egyaltalan nem fordul elé.

Ennek alapjan a székely — magyar rovasiras betliinek hangértékeit
hasznaltam a megfejtéshez. Els6 |épésként felbontottam az dsszerott
betliket, ligaturakat.



A felirat jobbrél-balra halad, de az elsé és utolso betlit szépészeti
okbdl megforditotta rovd, hogy mintegy keretként fogjak kozre a
szoveget. A 8-as bet(t az 6sszerovas miatt forditotta meg, ligatura
képzésnél ez megengedett. (Pl. a 12-13. szdzadi botnaptaron)

A csésze jelei és a hangértékek az dsszerovasok
felbontasa utan

b AKT D74
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Rajz, hangértékek, megfejtés: Friedrich Klara (2023)

6. dbra

Az Osszeroétt felirat 11 bet(t tartalmaz, harom maganhangzoét és
nyolc massalhangzoét. Teljes kiirdasnal, tehat 6sszerovasok nélkil 16
bet(ib6l dllna a szbveg. A kisbetlik a hidanyzé maganhangzdkat jeldlik.

A felirat olvasata véleményem szerint: URITED IRESED RAJA.

Az értelmezés kulcsa az IR sz0. Itt most ez alatt nem a bet(kkel vald
kozlést értem, hanem a gyodgyitasra hasznalt anyagot, a gyogyir-t.

Nézziik mit ir a Czuczor Gergely-Fogarasi Janos Magyar nyelvi szétara
(1862) az IR cimsz6 alatt:

IR: Gydgykendcs. Irt rendelni sebre, irrel bekenni a fdjés tagot. Nem
lehet minden sebet egy irrel begydgyitani.




IRBERBENCZE, (ir-berbencze), IRBOGRE, (ir-bogre); RBORBONCZE:
(ir-borboncze) Osz. fn. Bérboncze féle edény, melyben ir-t, azaz
kendcsot tartanak.

IRES, IRES: 1. irrel, azaz gydgykendbcscsel bekent vagy kevert. Ires seb.
[res ruha. Ires olaj. 2. Miben irt tartanak. ires edény, bérbéncze,
tégely.

IREZ, IREZ: [rrel ken, beken. Irezni a vdsznat. [rezni a fdjds tagot.

Kresznerics Ferenc Magyar szotaraban (1831) tobbek kozott: fres
olaj. Chrisma (megszentelt olaj).

Ballagi Mor szétaraban (1873): gydgykendcs, balzsam; dtvitt
értelemben mindenféle dolog, ami a lelki vagy szivfdjdalmat enyhiti.

A megfejtés értelme tehat: URITED (radntodd, bekened, felhasznalod)
IRESED (gydgyirt tartalmazd bogrédet, borbéncédet) RAJA, vagyis a
fajos testrészre. Atvitt értelemben a betegségre, a rontd szellemre.

Esetleg: URITD, mint felszdlitas (pl. Iat, latd, 1ddd csak!)

Maga a csésze is alatamasztja a megfejtést, hiszen nem egy
agancskapardl van szd, hanem egy taroldedénykérdl. A jelek a
késébbi id6szakokban kivétel nélkiil jelen vannak a Karpat-medencei
rovasirasos anyagban, akkor mar biztos hangértékkel.

Mondaink kozott szerepel, hogy Attila hun kiraly fia a Csaba ire
nevd novény fézetével gydgyitotta katonait. A 15 — 16. szazadi orvosi
konyvekben is szerepel. Magyar Néprajzi Lexikon: A csabaire a
mindenféle vérzést eldllito Pimpinella saxifraga (foldi tomjén).

Sebestyén Gyula néprajzkutaténal: Csaba kirdlyfi 15 ezer
megsebeslilt emberét ez a fii gyogyitotta meg... (1904, 2001/235-
237.) Gyoégynovény konyveinkben tobbnyire szerepel. Kis vérflinek is


https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/redirect/?type=jump&nfo=Lexikonok&dest=Lexikonok%5ECzuczor-%C3%8DRB%C3%96RB%C3%96NCZE
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/redirect/?type=jump&nfo=Lexikonok&dest=Lexikonok%5ECzuczor-%C3%8DRB%C3%96RB%C3%96NCZE

nevezik (Sanguisorba minor), napjainkban is hasznalatos, pl.
salatakban.

Hasonlo fogalomkor: Az avar kori Szarvasi tltarto versikéje rontas
ellen, vagy Konyves Kalman kiraly varazsgydrje koszvény ellen.
(EI6z6 a szarvasi Tessedik Sdmuel Muzeumban, utdbbi a Magyar
Nemzeti Muzeumban lathatd.)

Szakacs Gabor Ujsagird, rovasiras kutatd felvetése, hogy az IRO-nak
nevezett tejterméket is tartalmazhatta a csésze. A Czuczor-Fogarasi
szOtarban ez olvashatd az IRO-rél: ,, A megképiilt tejféinek savanyu
leve, mely a vaj elvdlasztdsa utdn fennmarad.”

Feltételezésem szerint a rovo azért rotta 6ssze a szoveget és azért
nem futtatta kdrbe, hogy egy ratekintéssel be lehessen fogni. Ugy
hasznalta a csészét, mint a régi konyhakban a polcon lévé dobozokat
hasznaltak: LISZT, CUKOR, stb. Vagy mint egy régi gyégyszertarban a
tégelyeket. Bronzkori rovonk is bizonyara polcon tartotta a
borboncéit, ires bogréit. Lehetséges, hogy a kozosség gyogyitd
embere volt.

Megértem, ha tobben ugy vélik, hogy egy szoveget, amely
legkevesebb kétezer éve késziilt, lehetetlen elolvasni magyar
nyelven, azonban tobb érvem is van a felirat magyar nyelv(isége
mellett:

Ugyanis a jelek hangértékére, nyelvi hovatartozasara utal, ha
értelmes szavakat tudunk kiolvasni bel6lik. Az azonositashoz
legalabb 8-10 jelre van sziikség. Ha talalunk egy targyat barhol a
vildgon, amelyen példaul a harom betls TOLL sz6 all, akkor ez még
lehet angol (harangszd, harangozas) és magyar nyelv( felirat is. De
ha ezt magyar nyelvterileten talaljuk, akkor valdszin(, hogy magyar.
De csak valdszind. Ha viszont legalabb 10 jellink van, és ebbdl is
magyar olvasatot kapunk, akkor biztosan magyarnak nevezhetjik,
barhol is legyen a vilagon.



Tovabba a csészén 1évé jelek mindegyike megtalalhatd mar korabbi
id6kben a Karpat-medencében, a Tordos-Vinca miveltségben,
amelybdl a magyar rovasiras jelei szarmaznak. Ugyanebben az
id6szakban mar jel 6sszerovasok is el6fordulnak. Ezekrél Roska
Marton, Makkay Janos, Maria Gimbutas, Shan M.M. Winn bd&séges
jel-anyagot tartalmazdé konyveibdl tajékozédhatunk.

Néhdany példat mutatok a csésze betliinek parhuzamaibdl:

Az els6 példa Torma Zsofia régésznd ujkékori, tordosi
gyldjteményébdl: az ,U” bet(i az edény aljan van, egy rovas SZ
tarsasagaban mesterjegyként vagy tulajdonjegyként (Roska Marton
régész rajza).

. o Tordosi edény
Ermihalyfalvi csésze (Roska M. rajza)

F.K.

7. abra

Lathatd még ez a rovas U forma tdbbek kdzott szkita bronztiikron
(Harmatta, 1989/116.) és a kés6bbi id6kbdl a Taszok-tetSi 5-0s k6

karcolatai kozott is (a kovek a gyergydszentmikldsi Tarisznyas Marton
Muzeumban vannak.)



A T és D osszerovas egyik el6képe cseréptoredéken, szintén a
Tordos-Vinca mdveltség teriletér6l, Fehérné Walter Anna
konyvébdl (1975/1./29). Tovabba egy orségombon, Méra Ferenc
lgazlatdk c. konyvének boritdjan (1979), és megjelenik a Battonyai
gylrdln is, ezt kés6bb mutatom.

Balra: Cseréptoredék a Tordos-Vinca
mUveltségbdl (Fehérné W.A.)

Jobbra: Az Ermihalyfalvi csésze részlete St

8. dbra

A 8-as jel, a,szdras” S, arovas S ritkdbban haszndlt alakja (lasd 6.
abra). Bizonytalan hangértékkel mar lathatdé a Vaskapu szoros
kornyéki Lepenski Vir lel6helyen, bronzkori sarlén, a Szekszard-
Palank-i avar csontgydrin. A kés6bbi korokban pedig mar S
hangértékkel el6fordul a Xlll. szazadi Homorddkaracsonyfalvi
feliraton és az 1501-ben késziilt Csikszentmartoni Feliraton.
Megjelenik 20. szazadi alkotdson is, Balas Gabor konyvében.



Ermihalyfalvai csésze

"szdras" S-hez hasonlé
jel, 6sszerovasbol
pirossal kiemelve

| Bronzkori sarlé =

®4 nyélbe vald szelvénye

A8 Hampel, I. kétet, XIV. tabla /<

A "szaras" S bet(i Ermihalyfalvan és néhany parhuzama

b/

Homorddkardcsonyfalva
felirat részlet, XII-XIlI. sz.

Lepenski Vir

(Vaskapu szoros kdrnyékén)

részlet, Kr. e. V. évezred

FK.
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9. dbra

Legérdekesebb késb6bbi parhuzam a Battonyai gydri. 1910-ben
talaltak egy elhordott domb alatt [év6 ,,meg nem hatarozhatd”
temet6ben. Csallany Dezs6 régész szerint 13. szazadi és bronz.
Harmatta Janos egyetemi tanar, nyelvész szerint avar kori (8. szazadi)

és arany otvozet.

10. dbra: A Battonyai gytirl felirata
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A gy(irlin két bet( is hasonlit az érmihalyfalvi csésze jeleihez (pirossal
keretezve). A felsé sorban jobbrdl a harmadik az dthuzott T, azaz a
T-D 6sszerovas. Az also sorban pedig a bal szélen, a négyes
szamjegyhez hoz hasonlité rovas U.

A csészén a 10-es jel (lasd 6. abra) bizonytalan hangértékkel igen
gyakori a Tordos — Vinca miveltségben. R hangértékkel a 12-13.
szazadi rovas botnaptaron is ezt a jelet hasznalta a rovo.

Néhany példat mutatok annak alatamasztasara, hogy a csésze
készitésének idejében, még nem minden esetben bizonyithatd
hangértékkel ugyan, de mar hasznalatosak voltak a kés6bbi székely-
magyar rovasiras jelformai.

A Magyar Nemzeti Muzeum A magyar fold népeinek térténete Kr. e.
400.000-t6! Kr. u. 804-ig c. allandé kiallitasan a Bronzkori
gylijteményben az egyik szépséges nagyrévi edényrdl (az ismertetd
szerinti ,,Szimbolikus dbrdzoldssal diszitett agyagedény”) masoltam
le az abran lathatd mintazatot, amely rovas betlikre emlékeztet.

Nagyrévi edény rovasirashoz hasonld mintai

——f A jelcsoport felbontasa:
két NT jel:

T
— \HR

ENT hangér-
téku jel a Ni-
kolsburgi abé-
cébdl, "szent"
ENT | jelentéssel, xv.sz.

- F.K.

11. abra
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Hampel J6zsef nagy, harom kotetes munkajaban is (A bronzkor
emlékei Magyarhonban, 1886), taldltam néhany, a magyar
rovasirassal alakilag egyez6 jelet. Ezek a bronzkori sarlok nyélbe vald
szelvényein lathatdk és igen valtozatosak.

Bronzkori sarlék nyélbe valéo szelvényének jelzései

Hampel, 1886. I. kdtet, XIV. tabla

"Szaras" S, amely az
Ermihalyfalvi csészén
dsszerovasban lathato

1}y Rovas Bvagy 10-es
2| alatta G-S 6sszerovas

Hampel, 1886.
l. kotet,
XCIX. (99) tabla

B vagy 100-as c S T vagy V Szép diszités, amely
és S Osszerovas feliil ZS alaku F.K.

12. abra

Cslingd, lemez, Hampel, 1886, 1./118. tabla

A Nikolsburgi
Abécé (XV.sz.)
ND-nek nevezett
jele. (Ez ponto -
sabban BD
0sszerovas.)

F.K.

13. abra
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A karpat-medencei parhuzamok azt is bizonyitjak, hogy az
Ermihalyfalvi csésze nem ,kiilféldrél”, véletlenszeren bekeriilt
példany, hanem itt készitették.

Osszegzés

A Sargafoldes godorbél szarmazé Ermihalyfalvi csésze igen fontos
mUvelddéstorténeti érték, a bronzkori betdiras ritka példanya.

A székely-magyar rovasiras betdivel valdo megfejtési kisérletem
eredménye egy magyar nyelvl széveg, amely szerint a csészét
gyogyhatasu készitmény tarolasara hasznaltak. Az irasjegyek, f6ként
az 6sszerovasok, ligaturak mar kiforrott betlihasznalatrol
tanuskodnak.

Nem mondhatjuk tehat azt, hogy a bronzkori ember irastudatlan
volt. Ezt most mar az Ermihalyfalvi csésze felirata is erdsen cafolja,
tovabba mindazok a mesterjegyek, tulajdonjegyek vagy irasjegy
szer( jelképek, amelyek a Karpat-medencei bronzkori targyakon, pl.
sarlékon megtalalhatdk. A Karpat-medencén kivili parhuzamokrol
itt most nem ejtettem szot.

Valaszt kell adni majd arra is, ha mindez igy van, akkor hova tlintek
a hosszabb szovegeket hordozo bronzkori targyak, amelyeknek
valaha volt |étezését most mar az Ermihalyfalvi csésze is bizonyitja.

A rovasirassal valo foglalkozas egyik jelent6s hozadéka, hogy a
kutatds soran nagyszer(i magyar embereket ismerhetlink meg, akiket
nem emlitenek a lexikonok, a helyi lakossagon, intézményeken kivul
a koztudatban nincsenek, pedig megérdemelnék. llyen
ytaldlkozasom” volt néhany hdnappal ezel6tt egy megfejtés soran
Zoltan Sandor unitarius lelkésszel, egyhazi iroval, butorfestével, a
népi diszit§ munkak gydijtjével. Az Ermihalyfalvi csésze
megfejtésének soran pedig Dr. Andrassy Erné orvos példaérték
életét ismerhettem meg, akinek természettudomanyos és régészeti,
néprajzi munkassaga is jelentés.
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Madarassy Eniké és T. Karolyi Margit 2022-ben megjelent
konyvének cime: , Legyiink biiszkék az Ermellékre!”

Jogos a felszolitas a jelent8s mivel6déstorténeti irasemlék, az
Ermihalyfalvi csésze miatt is.

Szakirodalom

A Magyar Nemzeti MUzeum régészeti kiallitasanak vezetéje Kr. e. 400.000-Kr.
u. 804-ig (Bp. 2002)

Ballagi Mor: A magyar nyelv teljes szétara (Pest, 1873)

Balas Gabor: A székelyek nyomaban (Panorama Kiadé, 1984)

Czuczor Gergely-Fogarasi Janos : A magyar nyelv szétara (Pest, 1862)
Csallany Dezs6: Rovasirasos emlékek a Karpat-medencében (A

Nyiregyhdzi J6sa Andras Muzeum évkonyve, XII-XIV. 1972)

Fehérné Walter Anna: Az ékirdstodl a rovasirasig, |, Il. (Buenos Aires, 1975)
Forrai Sandor: Az §si magyar rovasiras az 6kortél napjainkig

(Antologia Kiado, 1994)

Friedrich Klara: Rovasfeliratos, madar alaku targy Pomazrél (In: Osok és irdsok,
2008)

Friedrich Klara: irastorténeti attekinté magyar szempontbdl (2010)

Friedrich Klara: Megfejtések konyve, I. kotet (2013)

Friedrich Klara: Megfejtések konyve, Il. kdtet (2015)

Friedrich Klara: Mély titkd rovassal (2017)

Friedrich Klara - Szakacs Gabor: K6be vésték, faba rottak... (2005)

Friedrich Klara - Szakacs Gabor: Osok és irasok (2008)

Gimbutas, Marija: The Goddesses and Gods of old Europe (Berkeley and Los
Angeles, 1982)

Hampel Jozsef: A bronzkor emlékei Magyarhonban |, 1I, lll. (Orszdgos Régészeti
és Embertani Tarsulat, Budapest, 1886.)

Harmatta Janos: Elt(int nyelvek és irasok nyomaban (Antik Tanulmanyok, 1989,
34. szam)

Kalicz Nandor: Agyag istenek (Corvina Kiadd, 1970)

Karolyi Maria: NapszUlottek-Savaria foldjének Gsi kultirai a romaiak el6tt
(2004)

Kémenes Antal: Székely rovasiras és tulajdonjegyek (Gyergydszentmiklods,
1914).

Kovacs Tibor: A bronzkor Magyarorszagon (Corvina Kiadé, 1977)

Kresznerics Ferenc: Magyar szotar gyokérrenddel és dedkozattal (Budan, 1831.)
Laszlé Gyula: Vértessz616st6l Pusztaszerig (Gondolat Kiadd, 1974)



15

Madarassy Eniké — T. Karolyi Margit: Legyiink biiszkék Ermellékre!

Ermellék népi és nyelvi értékei (2022)

Magyarorszag népeinek torténete az dskortdl a honfoglalasig (Kidllitasvezetd
1970 tajardl, kiadta a Magyar Nemzeti Mudzeum)

Makkay Janos: The Late Neolithic Tordos Group of Signs (Alba Regia, Istvan
Kirdly Mzeum Evkonyve, Székesfehérvar, 1969)

Mandics Gyorgy: Rovott multunk (Irodalmi Jelen Kiadog, I, 11, 11l., 2010-2011)
Nanasi Zoltan: Dr. Andréssy Ernd, az Ermellék utolsé polihisztora (Partiumi
Fluzetek, 24., 2003) https://adatbank.ro > html> cim pdf2625

Roska Marton: A Torma Zséfia gy(ijtemény az Erdélyi Nemzeti Mizeum Erem-
és Régiségtaraban (Kolozsvar, 1941)

Sebestyén Gyula: A magyar honfoglalds mondai (1904, Magyar Héz, 2001)
Sebestyén Gyula: Rovas és rovdsiras (1909, Tinta Kiado, 2002)

Szakdacs Gabor: Kalman kiraly gydrdje (Magyar Demokrata, 2005/10)

Szakdacs Gabor: Rovasiras, a magyar hagyaték (Magyar Demokrata, 2016/36)
Szondi Miklds: Az egységes rovas (Solt, 2012)

The Danube script in light of the Turdas and Tartaria discoveries

(Exhibition catalogue, National History Museum of Transylvania, 2009)

Varga Géza: Bronzkori magyar irasbeliség (Irastorténeti Kutatd Intézet, 1993)
Winn, Shan, M.M: Pre writing in south-eastern Europe (Western Publishers,
1981)

Honlapunk: www.rovasirasforrai.hu

-~

14. abra Fénykép: Toroczkai L. Karoly
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